i. Ozgiirlesme siirecinde yaratirken: simirlar1 delinen anlamlar, genisleyen var oluslar

Kuir bir iitopyaya uzanma siireci seklinde tamimladigim ‘6zgiirlesme’ bu deneme yazisinin
merkezini alacak. Toplumsal tutsakliklarimizi kirma stirecinin neye benzeyebilecegi, neden 6nemli
oldugu ve ne tip politik, bireysel ve toplumsal islevler edinebilecegini sorgulayacagim. Bu amagla
ozgiirlesme dahilinde yaratilan olusumlardan oldugunu diigiindiigiim, Istanbul’'un lubunya
performans kiiltiiriine hayat veren Dudaklarin Cengi etkinligini ele alacak ve iitopya hakkindaki
diigiincelerimi onun iizerinden bedensellestirmeye ve test etmeye ¢alisacagim. Akiskanliklarina
dort elle sarildigim diistincelerimin yazi boyunca dallanip budaklanmasina izin verecegim.

Tarihsel akisin yaklasik bes yiiz yilin1 kaplamis olan kapitalizmin artik ¢okiis asamasinin iginde
var oldugumuzu kabul edersek, tutarsiz ve insani hice sayan politikalar, her yonden yiikselen
siddet, korku ve umutsuzluklar agiklanabiliyor. Sonugta inang sistemleri ve vaatleri eski
albenisini kaybetmis olan bir ideolojinin, hiikmiinii stirmeye devam etmek i¢in tiirettigi oyunlarin
icinde hayatlarimiz siirdiiriiyoruz. Bu kaotik ve sarsintili zaman dilimi her ne kadar travmatik ve
ac1 verici olsa da, benim {izerinde durmak istedigim yikimlardan ziyade, onlarin kiillerinden
yiikseltebilecegimiz yeni insan kavrami, toplumlar, ve gergeklikler. Nitekim yikim ve iiretim
birbirlerinin pesi sira yuvarlanmaya devam ederken tarihin bir sonraki olusumlari bizim
diistincelerimiz, konusmalarimiz ve hayallerimizle sekillenecek - en azindan yaratma siirecine
dahil olanlarn.

Alevlerin ardindan yiikselecek iitopik - yani su anin sartlari igerisinde imkansiz olarak varsayilan
- gelecegi kurguluyorum. Coskulu, anarsist hissiyatlarla ¢evrili bir diis benimkisi. Kuir teori ile
beslenen, arzularin serbest akisini esas alan, her birimizin karmasik ve degisken hallerimizle var
olabilecegi ve degerimizi hislerimizde, iliskilerimizde, kendimizde bulabilecegimiz bir toplum
yapisini hayal ediyorum. Bu yapiy1 somut bir bicimde ifade etmeye ¢alismayacagim, ¢iinkii
toplumsal degisim stratejileri gelistirirken kesinliklere gereksinim duydugumuzu
diistinmiiyorum. Neticede tekillestirmek bizi dogmanin yoriingesine ¢ekecek, radikalligimizi
sondiirecektir. Bundan da evvel fark etmemiz gereken, imkansizlig1 benimseyen iitopyalarda
onemli olanin kesinlikler degil, onlara uzanma siirecinde beliren olasiliklar oldugudur. Bireyin
akigkanligini vurguladigim gibi degisimin de siirekli bir hareket icerisinde olabilmesi
kanisindayim. Bu da demektir ki bir iitopyay1 ulasmaya ¢alistigimiz son nokta, bir hedef olarak
diistinmemeliyiz. Bunun yerine iitopyanin i¢inde barindirdig: fikirleri tatmali, gercekliklerimizi
onlar lizerinden yorumlamali ve bunun sonucunda tirettigimiz olasiliklara dogru
hareketlenmeliyiz.

Akiskanlig1 benimseyen diisleyislerimi degil de onlara dogru hareket etme siirecini ifade etmek
icin bir tanimlama yapmam gerekirse, bu siirece ‘6zgiirlesme’ diyebilirim. Kuir bir gelecege
dogru gelistirilen bu 6zgiirliik 6ncelikle bizi kaliplara sokup sabitlemeye ¢alisan diistinsel
zincirlere savas agiyor. Zira kendimizi, iliskilerimizi, var olma nedenlerimizi ve gelecek



diistincelerimizi ideolojilerin, inang sistemlerinin, toplumsal anlatilarin belirledigi anlamlar ile
tanimliyoruz; ne bedenimiz ne hayatlarimiz tizerinde kapsayici bir irademiz var. Bize dayatilan
gergeklikler ve hikayeler ile sikigtirilmig bir sekilde benligimize anlam vermeye calisiyoruz;
eninde sonunda kendimizden vazge¢mek zorunda birakiliyoruz. Benim séylemimdeki
ozglirlesme hayatimizin kendisini kelepcelemis olan bu anlamsal tutsakligin sdkiilmesini
iceriyor. Hissetme ve deneme diirtiileriyle bezeli, kendi kendisini akigkan bir siire¢ igerisinde
stirekli kesfeden, giiciinii var olusunda bulan, yani bagkalarin1 yok etmeye ihtiya¢ duymayan,
iiretken ve hareketli bir insanligin ne olabilecegine dogru bir arayis bu 6zgiirlesme.

Iste, dzgiirlesme siirecinin hayata dokiilmiis bir yansimasi, onun iginde yaratilmis bir birliktelik
olarak ele altyorum Dudaklarin Cengi’ni ve daha genel bir anlatida 6zgiirlesmeyi arzulayan
bedenlerin ortaya ¢ikardigi komiinal lubunya performans kiiltiiriinii. Bu inceleme sirasinda bir
yandan iitopyaya dogru siiziilen hayallerimize isim vermeye ¢alisacagim, bir yandan da bask1 ve
sindirme rejimlerini iiretmeye ya da onamaya nasil devam ettigimizi sorgulayacagim.

Kisaca ne midir bu Dudaklarin Cengi? Bu sorunun birden fazla cevabi olabilecegini bilmekle
birlikte, Dudaklarin Cengi’ni Madir Oktem Kiiroglu tarafindan 2018’in Ocak ayinda baslatilmis
olan, o zamandan beri Istanbul disinda Izmir ve Ankara’da da varligim gdstermis acik sahne bir
drag etkinligi seklinde 6zetleyebiliriz. Her ne kadar sahne ve onu yasatan performanslar
etkinligin kalbi olarak isaretlenebilse de, icinde yaratildigt mekanin tamamini doniistiiriip
kurgulayan, ¢eperine adim atan herkesi bir sekilde olugsma siirecine dahil eden bir etkinlik
Dudaklarin Cengi.

Yazinin derinliklerine dalmadan 6nce belirtmek isterim; Dudaklarin Cengi hakkindaki
yorumlarimin tekil dogrular oldugunu iddia etmiyorum. Velhasil bes yil ayriliktan sonra
Istanbul’un lubun diinyasinin igine bu yaz sonunda geri dondiim; Dudaklarin Cengi ile tanismam
da ancak Ekim ayinda gerc¢eklesti. Bu durumda yaklasik dort aylik bir siirecteki
deneyimlerimden, gbzlemlerimden, hislerimden ve sagda solda gerceklesen konugmalardan
biriken diislincelerimden ¢ikartyorum yorumlarimi. Tabi 6zgiirlesme iizerine diisiincelerim daha
genis bir zaman diliminden beri evriliyor, trans toplum orgiitlenmesi ve kuir akademik analiz
gecmisimden de besleniyor. Biitiin bunlari ortaya dokerken de iki amacim var. Birincisi, devamli
onaylanma istegi i¢cinde bulundugumuz i¢in, dogrulugundan emin olmadigimiz diisiinceleri
paylagmaktaki ¢ekincemizi sorgulamak. Sonugcta hep beraber yarattigimiz gibi, hep beraber
yorumlamali, kaybolmali ve bu etkilesimler sonucunda bir yerlere ulagsmaliyiz. Diger belirtmek
istedigim ise, bu yazida gelisen diisiincelerimin sonuglardan ziyade filizlenmeye devam eden
yorumlar oldugunu 6n plana ¢ikarmak. Bu anlamda umudum yeni konusmalara ve elestirilere
ortam agarken, dzgiirlesmeye dair diislincelerimin sertlesmeye baslayan ylizeylerini kesfetmek ve
onlar1 soyup yeni kurgulara yer agmak.



Zamann I¢erisine Yerlestirme, Dogmanin Disinda Konumlandirma

Son senelerde i¢inde bulundugumuz siyasi ortamin belli bagh 6zelliklerini diisiindiigiimiizde,
Dudaklarin Cengi de dahil olmak iizere birbiri ardina yiikselen lubunya kiiltiirel etkinlikleri
oncelikli olarak bir direnis olarak karsimiza ¢ikiyor. Nitekim ekonomik ve politik iktidarsizligin
karsisinda siirekliligini korumaya caligsan bir devlet, ¢areyi otoriteryanizmde buluyor; bu siirecte
de eski ve yeni bir dolu diisman ortaya siiriililyor. Zaten hi¢bir zaman toplumsal hoggoriiniin
icine dahil edilmemis olan LGBTQ+ toplulugu da bu asamada acik bir diisman olarak
mimleniyor; varligimiz sadece bir ahlaksizlik degil, iilkenin devamliligina bir tehdit olarak
gosteriliyor. Elbette siyasi sdylem sadece yliksek duvarlar arasinda yanki bulmuyor; aksine
halkin i¢ine isliyor ve sokaklarda artan siddetle giindelik hayatimizda karsimizda beliriveriyor.
Her gecen giin korkung bir artis gérdiigiimiiz trans kadin cinayetleri bu siddetin en keskin
gostergelerinden. Diisman gelistirmenin paralelinde, altin standart olarak sabitlenen ‘aile ahlak1’
da lubunyalar1 insanliktan ¢ikarmakla kalmiyor, var olmamizi miimkiin kilan gece hayatini,
sokaklari, kimliklerimizi yansitma sekillerimizi toplumsal ve iktisadi ¢alkantilarin kokii olarak
gosteriyor.

Bu tehditkar havanin tam ortasinda yaratiliyor Dudaklarin Cengi ve bu sebepledir ki gecenin
aylik mekan1 olan Ren Bar’a varincaya dek kocaman kocaman gozliikler edepsiz goz
makyajlarin1 gizliyor, kalin kalin paltolar frapan elbiselerin etrafina birer kalkan geriyor.
Lubunyalar mekana genelde bir baslarina gelmiyor; Ren’in bulundugu apartmanin alt kapisina
kiigtik gruplar halinde ulasiliyor. Bu kapidan gegtiginiz anda ¢ikan gozliikler, sagilan paltolar ile
fiziksel bir donilisiim yasandig1 gibi, ruhumuza isleyen korku da yerini giiven hissiyatina
birakmaya bagliyor.

Ren Bar ile sokaklarin geri kalan1 arasinda ¢izilen sinir her ne kadar gegirgen olsa da mekant
evrensel, tekil gergeklik olarak belirlenmis olan ulus devletci kapitalist yapinin disinda bir
yerlerde konumlandirtyor. Ornegin, “benden olmayan” olarak nitelediklerini 6tekilestirerek
deger bulmay1 6greten bir sistemin igerisinde, birlikte iiretmeyi ve kendi olma hallerimizden
deger bulma olasiligini sunuyor performans geceleri. Bireyin kendini 6zellestirerek tanimladigt
ve tekillestikge tiretkenliginin gelistigini diisiindiiren bir sistemde, “bugiin boyle, yarin sdyle ol;
oh ne giizel,” “sahnede ne hissedersen yasa, biz seni zaten dyle severiz,” diyebiliyor. Maddiyat
ve bireysel basarinin {istlinliik sembolii olarak adlandirildig1 bir diinyada, Dudaklarin Cengi
hissetmeyi, denemeyi ve arzulamay1 6n plana ¢ikariyor. Elbette dominant gerceklikler mekan
icerisinde varliklarini siirdiiriiyorlar. Ancak Dudaklarin Cengi, giinliik hayatimizda hissetmeye
alistigimiz, ulus devletlerin ve kapitalizmin kaginilmaz, sonu gelmez oldugu inancinin kesin bir
dogru olmadigini bize oneriyor. Bu geceyi olustururken belirli kurallar1 takip etmek yerine,
hissederek gelistirdigimiz 6zgiin birliktelikler, dominant ger¢ekliklerin diginda nasil var
olabilecegimizi aslinda hepimizin bildigini ve bunun cevabinin hepimizin benliginde yattigini
ortaya cikariyor. Arzu olarak tanimlayabilecegimiz bu var olusumuzdan kaynagini alan tiretici



giiclimiiz, bizi giindelik yogrulmalarimiz i¢inde bile siirekli yeni iitopyalara dogru ¢ekerken,
performans gecelerinde yaygin bir etkilesim i¢inde beliriveriyor.

Arzuyu bu tip olumlayici, yasamin ve bireyin kendisine i¢kin, yaratici bir gii¢ olarak ele alan
oncli filozoflar Deleuze ve Guatarri’dir. Bu diisiiniir ikili, kendilerinden 6nceki felsefi
yorumlamalarda arzunun bir eksikle bagdastirilmasi pratigini kirip gegen bakis acilarini,
ozellikle Anti-Odipus isimli kitaplarinda 6n plana ¢ikarirlar. “Arzu politikas1” olgusunu
kurguladiklar1 bu ¢aligmada, i¢inde konumlandigimiz baski ve denetim makinelerinin kapsayici
rejimlerini kirabilmenin anahtarini, toplumsal bir etkilesim icerisinde yeni 6znellikler ve etikler
gelistirmemiz olarak gosterir ve bunun arzunun serbest akistyla miimkiin olabilecegini ifade
ederler.! Deleuze ve Guattari’nin toplumsal doniisiimii diisleyisimizdeki etkilerini inceleyen
Mustafa Demirtas ise, arzuyu 6ziinde bir devrimeci olarak nitelendirip “arzunun toplumsal alan
sorunsallastirmaksizinin a¢ilmasinin miimkiin [olmayisini]” belirterek, onun yikim ve yaratilis
ayni anda iginde barindirdigini vurgular.?

Arzular toplumsal alan1 siirekli bir devinim i¢ine sokma potansiyelini tastyorlarsa tekil bir
toplumsal alginin siiregelebilmesi i¢in onlarin kontrol altina alinabilmis olmasi gerekiyor. Peki
dominant ideolojiler tarafindan bastirilan arzularimiz Dudaklarin Cengi’nde 6zgiirlesme siirecine
nasil sokuluyor? Bence arzunun sistemin kontroliinden kacisina olanak saglayan, bireyin
icsellestirdigi olasilik sinirlarinin performans gecelerinde siipheye diisiiriilmesi - eger bize
dayatilan kategoriler ve anlamlar tek gerceklik degilse, o zaman yasanilmasi zorunlu olan belirli
var olus sekilleri ve etkilesim bigimleri yok demektir. Disaridan bize dayatilan kaliplar katiyet
degilse, o zaman hepimizin diisleyisleri gelecege yon verecek bir olasilik olarak ele
alinabilmelidir. Ki Dudaklarin Cengi sadece yukarida 6rneklendirdigim belli bagh alternatif var
olma yonlerini i¢imizden ¢ikarak bu 6zgiirlesmeyi mevcut kilmiyor. Neredeyse her tiir anlati
mekanin esnek sinirlari igerisinde gercek olabilme ihtimalini tasiyor. Komiinal bir etkinlik
oldugu kadar bireylerin kendi i¢inde siiregelen deneme siireglerini 6n plana ¢ikaran performans
kiiltiirii, birbiri ardina ¢atallanan var oluslar {izerinden dogmasiz bir toplumun bile miimkiin
olabilecegini diisiindiiriiyor. Iste, mekanda gezinen bu ugsuz bucaksiz imkanlar silsilesi
arzularimizi1 aktiflestiriyor ve her birimizi birer iiretici olarak tarih sahnesine ¢ikariyor.

Bu noktada iitopyalar1 diislemenin ve iitopyaya yonelimin, yazinin baginda bahsettigim
kapitalizm sonrasi alternatifleri gelistirmekten de dnce sayilabilecek bir iglevi ortaya ¢ikt1.
Kapitalizm varligini siirdiirmek i¢in arzularimizi kontrol altinda tutmaya ihtiya¢ duyuyor, bu
sebeple de biitiin ger¢ekligimizi kodlayip elinde tutmasi gerekiyor dedik. Biz sisteme bagli bir
sekilde gergeklikler liretmeye devam ettigimiz siirece, kapitalizm bu yeni olusumlari i¢ine alarak
arzularimizi ayaklar1 altinda tutmaya devam edebilecektir. Demek ki baskinin digina ¢ikmanin
sart1, onun soysuz savascilarmin giremedigi dehlizlerimizden gelecekler yaratmaktir. Kuir bir

! Deleuze G. & Guattari F. (1977) Anti-Oedipus: Capitalism and Schizophrenia. Minneapolis, MN: Viking Press.
2 Demirtas M. (2017) Arzu Politikasi: Deleuze ve Guattari Etkisi. Istanbul: Otonom Yayncilik.



iitopyaya dogru gelisen 6zgiirlesme siirecinde ortaya ¢ikacak iistel biiylime, var olusun siirekli
geniglemesi, kapitalizmin mutlak hakimiyetinde ¢atlaklar olusturup onun ¢okiisiinde s6z sahibi
olmamiza ortam saglayacaktir. Bu degisken evrilme ¢ercevesinde, yeni anlamlar yaratma yetimiz
sindirilme siirecinin ilerisinde seyir edecek, insanin ne olabilecegi hakkindaki tiiretmelerimiz
baski1 rejimlerinin 6ngoriilerinin dtesinde bir yerlere ulasabilecektir.

Ancak 0zgiirlesme siirecinin igerisinde de yer alsa, baski rejimlerinin Dudaklarin Cengi’nde
vuku bulmadigini iddia etmiyorum. Dogdugumuzdan beri aklimiza ve bedenlerimize kazinmis
olan erkek egemenlik, kadin diismanligi, transfobi, saglam bedencilik ve daha genel hatlariyla
oteki diigmanligi, lubun i¢ dinamiklerinde de kendini gosteriyor. Bu sorunu derinden irdelemenin
onemli oldugunu kabul ederek yazinin bir sonraki boliimiinii, 6tekilestirmenin temelinde yatan
kimlik olgularin1 Dudaklarin Cengi’ndeki performanslar baglaminda sorgulayarak agacagim.



ii. Ozgiirlesme siirecinde yaratirken: akiskan bedenler, iiretken birliktelikler

Yazinm ilk yarisinda karmagikligimizi, degiskenligimizi ve birbirimizle kuracagimiz destekleyici
etkilesimleri temel alan, kuir bir litopyaya dogru gelistirdigimiz ve gelistirecegimiz siireci
ozgiirlesme olarak tanimladim . Lubunya performans kiiltiirliniin temel olusumlarindan biri olan
Dudaklarin Cengi’ni de 6zgiirlesme ¢ergevesinde konumlandirdim. Bu ugsuz bucaksiz, olasi
insanliklar1 deneyimleme siirecinin hem kapitalizm ve ulus devletlerin hegemonyalarindan kagis
icin hem de gelecek topluluklarimizi sekillendirmek i¢in bir gereklilik oldugunu da 6ne siirdiim.

Peki birbirimizi ve toplumsal gii¢ dengelerini anlamak i¢in ¢ok sik bagvurdugumuz kimlikler,
ozellikle Dudaklarin Cengi g6z 6niinde tutuldugunda nasil bir rol oynuyorlar, litopyaya uzanma
stirecini nasil etkiliyorlar?

ikili Yerine Akiskan, Kimlik Yerine Ciimbiis

Drag dedigimizde aklimizda belli bash gorseller canlaniyor. Kiiresellesme igerisinde ve Bati
medyatik hiikmiinii siirdiirmeye devam ederken genelde Amerika’dan bize ulasiyor bu imgeler.
Drag Race bu arglimanin en temel 6rnegi. Her genelleme gibi haksiz olacagi kesinlikle iddia
edilebilecek olmakla birlikte, bu imgelerin temel bir agilimini erkek bedenli bireylerin makyaj ve
satafatl elbiselerle kadinligin ve kadinlagmanin kisitli bir ¢ercevesine gegisi olarak
tanimlayabiliriz. Bu limitli, yayginlasan drag olgusunun altin1 kazidigimizda ise, Bat1 diinyasinda
kapitalizme asimile edildikten sonra goriiniirliigii artmis olan beyaz natrans gay erkek kiiltiirii
cikiyor karsimiza. Ayni sekilde kapitalizme bagl olarak drag de bir eglence malzemesine
indirgenip metalastirilmistir. Nitekim natrans ve heteroseksiiel izleyici kitlesinin ‘kadin
kiligindaki erkek’leri izleyip giilmesi, dalga gegmesi, bekarliga vedalarini gerceklestirmesi bu
kiiltiirel i¢ bosaltmanin can alic1 bir gostergesi.

Dudaklarin Cengi’nde gézlemledigimiz drag bu anlatinin siirlarini ezip gegiyor. Performanslar
bir biitiin halinde ele alindiginda, ikili cinsiyet olgusu, yani sabitlenmis erkek/kadin kategorileri
ve bu kategoriler arasindaki gecisleri ifade eden basmakalip erkeklesme/kadinlasma algilari bu
biitiinii anlamlandirmay1 beceremez. Daha ziyade erkeksilik [masculinity] ve kadinsilik
[femininity] olgularinin davranigsal ve gozle goriiliir yonlerini bir yapboz misali bir araya
getiren, yerel imge ve anlatilarla, drnegin Islami 6geleri kullanarak, yapboza baskalastirici
boyutlar ekleyen ve gece boyunca bedende ve kiyafetlerde beliren doniisiimlerle biitiin bu
karmasay1 daha da tekillendirilemez bir hale sokan bir performans kolaj1 var karsimizda. Kendi
halinde, kendi varliklarini yaratan bedenler goriiyoruz sahnede. Tabii ki bireyler
performanslardaki ve giinliik hayatlarindaki cinsiyetlerini istedikleri kavramlar araciligiyla -
buna sabit cinsiyet kavramlar1 da dahil - tanimlayabilirler. Benim sdylemek istedigim her tiirlii
genelleyici bakis agisi ile olusturulan beklentiler, Dudaklarin Cengi’ni izlerken yar1 yolda



kalacaktir; sahnede yaratilanlar sikistirma ¢abalarini yikip gegecek ve kaosun egemenligini tekrar
tekrar kuracaktir.

Bu baglamda lubunya performans kiiltiiriinde yer alan drag iki sabit nokta arasinda gegisten
ziyade, her yone agilma potansiyeli olan bir doniigiimii ifade etmeye bagliyor. Yani
performanslar benliklerimizin stirekli bir degisim halinde olabilmesini 6rneklendiriyor;
akigkanlik anlatisina neredeyse somut bir kilif giydirerek Dudaklarin Cengi ile 6zglirlesme
arasinda kurabilecegimiz bagi gii¢lendiriyor. Bu kilifa bir isim vermeye ¢alistigimda akla gelen
olgu ise kimliksizlesme. Bunun sebebi ise, kimliklerin kesfedebilecegimiz, ancak belirli sinirlari
olan ve sabit 6zellikler lizerinden tanimlanan kategorileri ifade etmesidir. Kendimizi bir kimlik
ile tanimladigimiz vakit hem ne oldugumuzu hem de ne olmadigimizi, hatta olamayacagimizi
belirtmis oluyoruz. Ornegin kendini lezbiyen kadin olarak tanimlayan bir birey basmakalip
toplumsal diisiinceler lizerinden (i) dogumundan beri lezbiyen olan, (ii) sadece baska kadinlarla
cinsel iligkiye giren ve (iii) hayat1 boyunca bu sekilde var olacak bir kisi olarak kategorilestirilir.
Eger ki bu birey toplum tarafindan erkek olarak isaretlenen biriyle iligkiye girerse ya da
hayatinin ilerleyen safhalarinda cinsiyetini farkli bir bicimde tanimlamaya baslarsa kimligine
ithanetle suclanir ve sahte olarak mimlenir. Bunlar da demektir ki kimligin sorunu bireysel
degildir; yukarida belirttigim gibi, biz kendimizi istedigimiz sekilde tanimlamakta 6zgiir
olabilmeliyiz. Gel gelelim kimliklerin ve bunlar iizerinden gelistirilen 6tekilestirme iliskilerinin
yiizyillardir baski rejimleri tarafindan kullanilmasi ve gliniimiizde de kimlik politikalar ile tekrar
yogrulmasi, onlar1 sabitleyici bir sdylemin i¢ine oturtmustur.

Kimliksizlesme fikrine, diisleyisine kimlik politikalarini gegersiz kilmasi baglaminda bir elestiri
yiikselebilecegine inaniyorum. Nitekim kimlik politikalarinin baski rejimlerini
anlamlandirmamizda ve bizi yok sayan bir toplumun i¢inde kendi yerimizi belirlememizde ne
kadar énemli oldugu su gegirmez bir gercektir. Ornegin kiiresel olarak trans goriiniirliigiiniin
artmasi ve trans hareketinin gliglenmesi belirli oranda kimlik politikalar1 sayesinde miimkiin
olmustur. Ancak, madalyonun diger yiiziine baktigimizda, sosyal medya araciligiyla global bir
nitelige biirlinmiis kimlik politikas1 temelinde gelistirilen ifadeler, nedensellikler ve anlatilarin,
yerel ve kiiresel LGBTQ+ hareketlerinde nasil baglayici ve yikicr etkileri oldugunu
gozlemleyebiliriz. Sonugta kimlikler sabitligi igerdigi gibi, onlar lizerinden gelistirilen politikalar
da akiskanliga yer acamiyor. Oyle ki toplumsal degisim i¢in calisan ve kendini sol akiminda
tanimlayan bireylerin arasinda, kendimizi ve diisiincelerimizi kurgulamamiz beklenen ve mutlak
surette uymanmizin sart kondugu sdylevler tiiremistir. Ornegin hepimiz kimlik hiyerarsilerinden
bahsediyoruz, erkek egemenligi lanetliyoruz, toplumsal gii¢c dengesizliklerini imtiyazlar
tizerinden acgikliyoruz. Bu sdylevlerin yanlis ya da 6nemsiz oldugunu iddia etmiyorum. Benim
belirtmek istedigim birbirimizi ayni sekilde diistinmeye ve sorunlarimizi ayni dille agiklamaya
ittigimiz siirece, kendi degiskenligimize dokunamayacagimiz gibi, kendisi siirekli degisim
icerisinde olan hegemonik gii¢ dinamiklerinin altinda kalmaya da devam edecegiz. Bu anlamda
kimlik politikalarinin tiretimlerini kesin ve nihai dogrular olarak tanimlamaktan ziyade, onlarin



ozgiirlesme siirecinde degisip gelismelerine izin verebilmeliyiz. Ozgiirlesmenin sonucunda da
adalete ve esitlige ulastirilmis kimlik gruplarindan ziyade, kimliklerin sinirlarina uymayan
akiskan varoluslar hiikiim siirebilirler.

Sabitligi neden yikicilikla bagdastirdigimi bir kez daha irdelemeye calisirken, Dudaklarin Cengi
dahilinde de kendini gosteren normal algis1 ve onun tiirettigi siddet beliriyor aklimda.
Performans gecelerinde, 6zellikle izleyicilerin yorumlarini dinledigimizde, kiiresel drag anlatisi
ve ona eslik eden ikili cinsiyet kavramlariyla gelistirilen normali fark edebiliyoruz: “Ah bu ne
bacaklarin1 almamis; bak bu daha iyi kapamis cinsel bdlgesini; kadin bedenli biri sahnede ne
artyor...” Eger Dudaklarin Cengi 6znel ancak sabit kimlikler {iretiyorsa, izleyicilerin algisindaki
normal diislincesi zaman i¢inde genislese de, siddete maruz birakilacak anormal 6tekiler her
zaman bulunmaya devam edecektir. Ancak performans kiiltiirii baglaminda ileri siirdiigiim
catallanan yaratiliglar1 géz oniinde tutarsak, anormali normallestirmektense normal bir insanin ne
olabilecegi diisiincesini sagma ve degersiz bir sorgu haline getirecek, bireylerin karmagikliklarini
birincil olarak kabul eden bir topluluk yaratma olasiligina erigiyoruz. Boyle bir toplum diisiincesi
de gosterir ki kimliksizlesme {itopyas1 sadece bireysel sonsuzlugu degil, birbirimizin biitiin olma
hallerine sevgi besledigimiz, deger yargilarinin esneklestigi bir gelecegin resmini
cizebilmektedir.

Glinlimiizde orgiitlenme bi¢imlerimizin hatr1 deger bir kisminin kimlikler iizerinden
gelistirildigini sdylemek bence abartiya kagmak olmaz. Bu baglamda kimliksizlik fikriyle
serpilecegini 6nerdigim yogun birliktelikleri temel alarak, kimlik politikalarinin disinda ve
ozgiirlesme dahilinde toplum orgiitlenmelerini nasil kurgulayabilecegimiz hakkinda kisaca
diisiinmek istiyorum.

Kiiltiirel Orgiitlenme, Duygulanimlarimiz ile Birlesme

2018’in sonunda, o ana kadar Dudaklarin Cengi sahnesinde yildizlar1 parlamis performans
sanatgilarini bir araya getiren Dudaklarin Cengi All Stars gecesi diizenlendi. Daha genis bir
kitleyi barindirabilen Anahit Sahne’de gergeklesen geceye 500°den fazla kisi katildi. Beni bu
gece icerisinde en ¢ok etkileyen gézlemlerimden biri lubunya kimliklerinin genis bir yelpazesini
yansitan ve baska etkinliklerde tekil hallerinde gormeye alistigim gruplarin bir araya gelebilmis
olmasiydi. Elbette ayn1 mekanin igerisinde olmak birlikte hareket etmek, mutlak bir 6rgiitliiliik
degildir. Yine de bu gerceklik bana umut verdigi gibi, 6zgiirlesme siirecinde kurgulanan
birlikteliklerin gerginliklerin ve ayrigsmalarin 6niine gegebilme potansiyeli oldugunu da géz
ontine serdi. Kimlik gruplagmalari tizerinden diisiindiigiimiizde bdyle bir birlikteligin taban
orgiitlenmesinde gerceklesemeyip Dudaklarin Cengi’nde kurulabilmesini
anlamlandiramayabiliriz. Ancak mekani, sinirlarimizin eridigi ve arzularimizin ayaklandigi
yegane ortamlardan biri olarak diisiliniirsek, lubunyalarin genis bir kesiminin All Stars’ta var
olmak istemesine bir sebep sunabiliriz. Bu anlamda iitopyaya uzanma siirecleri davetkar ve



cezbedici bir havaya biirliniiyor; 6zgiirlesme giiglii bir miknatis gibi hepimizi yaninda bulunmaya
cekebiliyor.

Nitekim arzularimizi birbirleriyle iligkiye giren, birbirlerine eklenen ve boylece bireyselligimizde
diisleyemeyecegimiz ufuklara dogru yon alan giicler olarak da diisiinebiliriz. Yani 6zgiirlesme
stireci bireysel ve toplumsali ayn1 anda igerdigi siirece yaraticiligini ayakta tutabilir. Bu demek
degildir ki herkesle iligkilenmeye ¢abalamali, bize siddet gosterenleri de yanimizda tutmaliyiz.
Daha ziyade birlikteliklerimizi paylagtigimiz kimlikler veya diisiinceler iizerinden kurmak yerine
varolma varsayimlarimizi genisletebilen iliskilenmeler i¢cinden anlamaya ¢alismaliyiz. Bu da bizi
kendimizden olmayan olarak gbzlemleyebilecegimiz bireylere yakinlastirip iliskilenmeye firsat
vermeye ¢agirirken, orgiitlenme ¢eperimizin sinirlarint da zorlayacaktir. Her ne kadar kimlik
politikalar1 dahilinde ele aldigimiz kesisimsellik anlatisi tekil kimliklerimizden 6teye giden
iligskilinmeleri orgiitlenme pratiklerimize islemeye ¢aligsa da, uygulama siirecinde hala
birbirinden kopuk gruplar olarak hareket etmeye devam ediyoruz. Ortak diisman anlatis1 negatif
bir pencereden orgiitlenmeye yaklasarak bizi bir araya getirmeye yeterli olmuyor. Ancak ortak
yaratma inanci, bunun 6zglirlesme icin bir sart oldugu bilinci ve bu siirecin her birimize iyi
gelebilecek, her birimizi yeni var oluglara ¢cekebilecek olmasi birbirimize yeni kenetlenme
sekillerini kesfetmemizin ve arzularimizi bir araya getirmemizin Oniinii agabilir.

Ayni1 zamanda kesisimsellik diislincesinin temelinde, sadece 6tekilestirilmis kimlik gruplarinin
oteki olma halleri iizerinden politik birliklerini kurgulamasi da doniistiirticti bir devrimi ortaya
cikarmak i¢in yetersiz kalabilmektedir. Zira insan olma algisinin kokiinde degisiklikler yaratmak
istiyorsak ayristirilmig toplumsal gruplarin her basamagi arasinda etkilesimler ve birliktelikler
gelistirmeye ihtiyacimiz var. Arzunun karsisinda yerlestirdigim var olabilme bi¢imlerinin
kisitlanmas: ise, kapitalist denge icerisinde giicii ne olursa olsun herkesi hapsetmistir. Imtiyazli
olduklarini belirttigimiz kesimler bile aslinda mutlak bir iradeye sahip degildirler; basarili ve
mutlu olduklarina inandirilarak tutsakliklarindan soyutlanmaiglardir. Gergek 6zgtirliigiin
icerisinde ne olabileceklerini hissetmeye basladiklarinda ise, savas hatlarimizin etkin bir sekilde
genislemesi an meselesidir.

Sonug¢ Yerine

Miimkiin oldugunu varsaydigimiz gergekliklerin sinirin1 belirleyen, hayatin kendisine i¢kin olan
kurallardan ziyade bizi i¢ine alan ¢ok yonlii anlam tutsakligi ise, imkansizin pesinden kosarak
kendimizi bu tutsakliktan kurtarmaya baglayabiliriz. Sonugta her birimizde asil ickin olanin
sonsuz bir yaratma giicii olduguna inantyorum ve birlikteliklerimiz {izerinden bu yetilerimizi
hareketlendirerek imkansiza dogru yeni yeni olasiliklar tiiretmeye devam edebilecegimiz
kamisindayim. Ozgiirlesme icerisinde kesin oldugunu varsaydigimiz tekil dogrular, var olma
sekilleri, kimlikler, iliskilenme bi¢imleri ve kaginilmaz olduguna inandigimiz dogmalar erimeye



basliyorlar. Onlarin ¢6ziilen hilkkmiiniin altindan da bizim kurgulayacagimiz gelecekler ortaya
cikabilecek.

Dudaklarin Cengi’nin igerisinde tadina vardigimiz olasiliklar bizi akiskan, kuir bir diinyaya
yaklastirdig1 kadar o diinyanin ne olabilecegi iizerine 6zgiin diisleyisler liretmemize de ortam
actyor. Sikismisligimizi, umutsuzluklarimizi ve hayatimizi sarmalayan siddeti goz ardi
etmiyorum, ancak hislerimizi ve tiretkenligimizi temel alan birlikteliklerimiz ile travmalarimizin
kapladig1 anlatilarin disina ¢ikabilecegimize ve litopik yasayislar: kurgulama zeminlerine
yakinlagabilecegimize inaniyorum. Bu zeminlerden nerelere ylikselecegimizi hayal etmek ve
denemek ise her birimize diisiiyor.



